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OZET

Giiniimiiz Tirkiye’sinde bliylik élgcekli (retken sermaye, Ko¢ Holding érneginde
oldugu gibi, Ozellestirme sirecinin bas aktérlerinden biridir ve hizla
uluslararasilasmaktadir. Bugiin sermayenin tahakkimi toplumsal yasamin
hemen her alaninda gériilmektedir. Bu gergcede ragmen geg¢mige bakilarak
kalkinma-sanayilesme merkezli analizler yapilmakta, bugiinkii olumsuzluklara
gare olarak gec¢cmigin kalkinma dbénemine déniis ¢agrilari dillendiriimektedir.
Buna karsilik, kalkinma ve sanayilesme kavramlarina elegtirel bir yaklasimla,
yasanan stirecin buglin agiga ¢ikardigi sonuglari daha kolay anlayabiliriz. Bu
tarz bir analizle tarihsel siirecin sonucunda bigimlenmis sisteme ait yapisal
Ozelliklere de ulagsmak olanaklidir. Calismada kalkinma ve sanayilesme
kavramlari elestirel bir degerlendiriimeye tabi tutularak, alternatif bir kavram
olarak sermaye birikimi kavrami tartigiimistir. Sonrasinda bu kavramsal
tartismalarin daha somut diizeyde analizi igcin Ko¢ Holding’in birikim siireci
icindeki konumu gliniimiiz-ge¢mis baglantilari kurularak ele alinmistir

Anahtar Kelimeler: Kalkinma, sanayilesme, planlama, sermaye birikimi,
siniflar

! Bu calisma, 14-15 Aralik 2007°'de gerceklestiriien TMMOB Sanayi Kongresi'nde
sunulan taslak metnin gézden gegcirilmis ve genisletiimis bicimidir.
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Abstract:

In contemporary Turkey, large scale productive capital is one of the main
actors of the privatisation process, and it is internationalizing rapidly, as the
example of Ko¢ Holding illustrates. Today, the domination of capital is seen in
every aspect of social life. Despite this fact, there are development-
industrialisation centered analyses which turn their face to the past, and there
are calls for a return to the now past development era as a cure to today’s
maladies. In contrast to these, we can better understand the outcomes of the
process with a critical approach to the concepts of development and
industrialisation. With such an analysis, it is also possible to access the
structural features of the system that has been shaped through the historical
process. In this study, the concepts of development and industrialisation are
critically evaluated and the concept of capital accumulation is discussed as an
alternative. Then, for a more concrete level analysis of the conceptual
discussions, the position of Ko¢ Holding in the accumulation process is
investigated by establishing present-past linkages.

Key Words: Development, industrialisation, planning, capital accumulation,
classes

1.Girig

2001 krizinin ardindan ivmelenen o6zellestirmeler icinde blylk
sermaye gruplari arasinda en ciddi g¢ekismeye neden olan, genis
kesimler tarafindan en c¢ok konusulan ve tartisilan Tlpras'in
Ozellestiriimesi idi. Tupras once Zorlu Holding’e bir milyar dolara
satiimig; Danigtay’in satis kararini bozmasinin ardindan Kog¢ Holding’le
satig anlasmasi imzalanmisgti. 20 milyara dolara yaklasan degeri ile
blylk sermaye gruplarinin arasinda bile ancak birkaginin satin almaya
talip olabildigi; rakipler arasinda sermaye-devlet/kamu-6zel iliskisini agik
hale getiren c¢ekismelerin ve gelgitlerin yasandigi; bu rekabete
giremeyen digerlerinin imrenerek izledigi en can alici 6zellestirme,
Tlpras’in 6zellestirmesi oldu.

Boylesi blyuk bir degerin Ko¢ Holding gibi Turkiye'nin
kapitalisttiesme strecinde gelisip, blylyen ve bu slirece damgasini
vuran bir sermaye grubuna aktariimasi ¢ok manidar oldugu gibi, bir
bakima ‘kaginilmaz’di da. TlUprag’t alan Kog¢ Holding 2006’da cirosunu
ikiye katlayarak 34.5 milyar dolarlik bir ciroya ulasmis oldu. Bir yil dnce
cirosu 18.2 milyar dolardi. Bu, acgikgasi, ¢ok ilgin¢ bir aritmetigi ortaya
koyuyor. Demek ki kamunun yarattigi en blyuk degerlerden biri olan
Tlpras, Tulrkiye'nin en buylk sermaye grubu olan Ko¢ Holding'le
‘esdeger’. Buradaki esdegerlik elbette ki ‘deder’ olarak bir esitligi
anlatiyor. Yani tek basina bir Tlpras, koskoca Ko¢ Holding demek.
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Ayrica, demek ki Ko¢ Holding’e kendisi buyulkliginde bir deger
aktariimis oldu.

Bu calismanin amaci Tlpras’'in 6zellestiriimesini ya da genel
olarak &zellestirmeleri incelemek degil. Amacimiz Turkiye'de
1960’lardan bu yasanan slreci ‘sermaye birikimi sureci’ olarak
kavramsallastirmaya calismak olacaktir. Yaziya Tlpras, Ko¢ Holding ve
Ozellestirme ornekleriyle baslamamizin nedeni, hem kamu alaninda
hem de 06zel sektérde muazzam boyutlara ulasan birikimi isaret etmek
ve kamu dederlerinin sermaye gruplarina aktarilmasinin nesnel
kosullarinin olustuguna dikkat gekmektir.

Kapitalist toplumsal degisimin analizi agisindan glnimuizden
gecmise bakildiginda 1960’ yillar kritik énemde, temel niteliktedir.
Planlama ve beraberinde gelen kurumsallasmalar, kapitalist Gretimin
rasyonellerinin topluma kendini dayatmasinin sonucudur. Kalkinma
denilen olgu ve slreg, kabaca sermaye birikiminin kosullarinin,
kapitalistlerin beklenti ve ihtiyaclariyla sekillenerek, devlet eliyle
olusturulmasidir. 1960'h ve 70’li yillan ‘kalkinma’ deneyimi olarak
niteleyenler, 1980’lerden itibaren, toplumsal yapida yasanan
donuasumlerle  birlikte, ‘kalkinma’ derdinin  kalmadigini,  Ulke
ekonomisinin  kapitalizmin  ‘vahsi’ dogasina terk  edildigini
dillendirmekteydiler. Gunimuzde bu dil, gecmise nostaljik bir 6zlemi
barindiran, kalkinma dénemine geri dénmeyi 6neren yeni bir sGylemle
surdirdliyor. Ulke iginde birikim saglanmadigi, sanayilesmenin
gerceklesmedigi 6ne surilerek, butin bu ‘olumsuzluklara’ ¢are olarak,
yeniden planlama ve kalkinma arzusu glindeme getiriliyor. Bu
yaklagimlara kargi ginimizden geg¢mise bakildiginda, ginimizde
verili olan gercgekligin, gegcmisten glinimuze yasanan sdrecin UrUnleri
oldugunu hatirlatmak gerekli. Daha somut diizeyde, glinimizde Kog¢
Holding gibi érneklerin gésterdigi sermaye birikim dizeyinin, ge¢misin
‘iktisat politikalar’'nin sonucu oldugunu belitmek gerek. Bodyle bir
yontemle gecmisten gliinimuize bicimlenen yapisal 6zellikleri kavramak
mamkindur.

Calismamizda glnimiz gergekliginin tarihsel strecin Grdnd
olmasi perspektifinden hareketle ilk olarak kalkinma ve sanayilesme
kavramlari Uzerinde yeniden disinmeyi deniyor ve Tirkiye’de yasanan
doénusUimu bu kavramlarla agiklamanin uygun ve dogru olup olmadigini
sorguluyoruz. Onerimiz, toplumun hemen her alaninda degistirici giic
olan ve toplumsal iligkileri dénugstlren sireci, sermaye birikimi olarak
nitelemektir. Bdylece, sanayi Uretiminin énemini vurgulamak kadar,
sureci salt teknik bir slire¢ olarak gérmenin hatalarini ortaya ¢ikarmayi
umuyoruz. Ayni zamanda, kalkinma sdyleminde ‘Oznesiz’ gdrunen
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surecin, siniflarin olusum-gelisim sireci oldugunu ve sinif ici-siniflar
aras! ¢atismalarla belirlendigini gosterebilmeyi Umit ediyoruz. Sermaye
birikim surecinde azinlik bir kesimin muazzam servete sahip oldugunu,
yiginlarin yoksullastigini; toplumsal hayatin hemen her dgesinin meta
iligkilerine gekildigini; buydyen birikimle gug¢lenen sermayenin, saghktan
egitime en temel insan haklarini c¢alisanlarin elinden alarak, meta
iligkilerinin konusu haline getirdigini hatirlatmak istiyoruz. Son olarak,
kavramsal cerceveye iliskin tartismay! yaptiktan sonra Ko¢ Holding’in
glinimuizde ulastigi birikim duzeyini inceleyerek, bunun gec¢misten
glnuimize kadar olan surecin Urind oldugunu ve buna paralel olarak
kamusal alandaki tablonun, makro ekonomik verilerin gittikce
koétulestigini géstermeyi hedefliyoruz. Béylece ginimuiz gergekliginin
gecmisin Urind oldugunu, gunimuzdeki sermaye birikiminin gecmisin
‘kalkinmaci dénemi’nden ayri anlasilamayacagini tartismak istiyoruz.

2. Kavramlar

Kavramlar sosyal bilimcilerin en o6nemli araglaridir. Bununla
birlikte kavramlar sadece sosyal bilimciler tarafindan kullaniimaz; farkl
amaglarla toplumun diger kesimleri de kavramlara basvurur.
Kavramlarin 6nemi, sadece verili olan sosyal gercgekligi aciklamakla
sinirli olmayip, yasanan bir surecin elestiriimesi veya toplumsal olana
midahale edilmesi ve gergekligin degistirimesi i¢cin de arag
olmalarindan kaynaklanir. Kavramlar, bdylece, ele alinan toplumsal
gercekligi agiklamanin yani sira, elestirme vel/veya donistirme
islevlerini eszamanli olarak iglerinde tagirlar.

Kavramlar, sadece tarihin belirli bir anina karsilik gelen olgunun
incelenmesi agisindan 6nem tasimazlar; ayni zamanda gec¢mis ile
gelecek arasinda koépri kurmanin olanagini saglarlar. Kavramlarin
zaman boyutu ile birlikte ele alinmasi gergekligi analiz etmeye calisan
sosyal bilimci igin 6zel bir éneme sahip iken, verili gercekligi
donustirmeye calisanlar agisindan genellikle pragmatik bir islev gérir.
Pragmatik islev derken gunlik dilde olumsuz anlamlar yliklenmis bir
pragmatizmden cok, gelecede yoénelik ve amacglanan degisikliklerin
gerekliligini ya da bu degisiklikleri gergeklestirme vyollarinin
gOsterilmesini isaret eden bir pragmatizm kastedilmektedir.

Tarihsel bir olgunun aciklanmasinda farkli kavram setleri
arasindan hangileri secilecektir? Bazi kavramlar gegmis ve gelecege
yonelik 6znel tercihleri dile getirirler. Umutlar, beklentiler ve isteklerin
dile getirilisi icin kullanilan kavramlar verili gercekligin anlasiimasini
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zorlastirir. Bu kavramlarin neden tercih edildigini arastirmanin kendisi
de toplumsal gergekligi anlama ¢abasinin bir par¢asina dénusdr.

Bazi kavramlarsa ortak istek ve beklentilerin dile getirilisine
aracilik ederler. Deger yukli olan bu kavramlar 6znel tercihlerin zaman
icinde kesismeleri ile bicimlenmislerdir ve 6znel tercihlerin cogullugunda
farklh farkli anlamlar tasir hale gelirler. Cogul anlam ayni zamanda bir
muglaklik dogurdugundan, kavramlar sureci anlamanin 6ninde engele
donusdrler.

Kavramsal mugdlakliga yol agan ©Onemli etkenlerden biri de
kavramlara tarihsel ve toplumsal baglamlarinin 6tesinde genel bir igerik
yuklenmesidir. Elestirmen ve dilbilimci Uwe Poerksen asiri ylklenmis bu
kavramlari analiz ederek, kalkinma, proje, strateji gibi terimlerin zararsiz
gibi gdrundiklerini, ancak bu kelimelerin gergekten zararsiz olup-
olmadiklarinin sorgulanmasi gerektigini belirtir. Poerksen glnlik dilde
kullandigimiz bu kavramlarin, bir noktadan sonra lego oyunundaki
plastik kaliplara benzedigine ve her yere girip ¢ikabildigine isaret eder.

Bu tarz kelimeler sikga farkli zamanlarda uzmanlarin
ya da politikacilarin agzinda kendi plan ve projelerini
aciklamak ve dogrulamak icin kullaniliyor. Bu tdr
kelimeler bilim dunyasi ile gunlik dil arasinda bir dizi
mekanizma araciligi ile farkhlasarak farkh beklentileri
karsilayacak sekilde kullanima aciliyor. Bu tarz bir dil
medya ve gunlik tartigmalarda oldukga belirleyici
oluyor. (Poerksen, 1995:8).

Genellestirilip, ndtrlestiriimis ve tarih-6tesi bir icerige kavusmus
bu kavramlar Gzerinden bir dil kurmak gugtir; ancak bu kavramlarin
zaman icinde kullanimlarini acgiga c¢ikararak, toplumsal-tarihsel
Ozelliklerini agiga cikarmak, bir dlgiide bu gugligl asmamiza olanak
saglar.

3. Kalkinma/Sanayilesme mi, Sermaye Birikimi mi?

Bu calismada yukarida isaret edilen zorlu kavramlardan kalkinma
ve sanayilesme kavramlari Gzerinde duracagiz. Buglinlerde deger yukli
kavramlar olarak kalkinma ve sanayilesme -ve dolayisiyla planlama-
kavramlarinin kullanimi gittikge artti. Bu kavramlar sadece yasanan ana
iliskin olumsuzluklari isaret etmek icin kullaniimiyor; ayni zamanda
gelecede iliskin alternatif c¢ergceveler tasarlamada da yeniden ele
alintyor. Ancak ilging olan ayni kavramlarin Turkiye deneyiminde
gecmise iliskin bir dizi 6nemli referanslari da icermesidir.
‘Sanayilesmeden vazgegcildi’, ‘planlamadan vazgecildi’ ifadeleri ayni
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zamanda bu kavramlarin yasam buldugu bir tarihsel dénemi isaret
etmesi agisindan da énemlidir. Yukarida belirttigimiz gibi bu kavramlar
sadece simdiye iligskin agiklamalar degil; bunun da 6tesinde gecmigle
gelecek arasinda bir kopri islevi gorecek sekilde kullaniliyorlar.
Calismamizda kavramlarin bugin kullanihg tarzinin yetersizligini
gOstermek icin gecmise, yani kavramlarin hayat buldugu gec¢mise
bakacagiz.

Oncelikle, bu kavramlarin  bitiiniyle terk  edilmesini
dénermedigimizi belirtmemiz gerekir. incelememize baslamadan énce
birkac noktaya acgiklik getirmemiz iyi olabilir. ilk olarak, kavramlar, belirli
toplumsal iligkiler seti icinde, bu iligkilerin kendi icinde gbrece dengeli
oldugu belirli yapilarla iligkilidir. Tarihsel olarak toplumsal iligkilerin kendi
icinde ulastigi goéreli dengeyi, kabaca, iki toplumsal yapi icinde ele
alabiliriz. Tarihsel surecte iki onemli ihtiya¢ giderme tarzina karsilik
gelen, iki devrim gerceklesmistir. ilki neolitik devrimdir; yani insanlarin
tarimsal faaliyetleri sonucunda toplumsal yeniden uretimi saglayan
toplumlari kurmalaridir. Bu toplumlari izleyen ikinci blylk dénusum
endistri devrimidir. iki déniisim de sadece (retim ve 6rgltlenmelerin
farklilasmasi anlamini tasimaz, toplumsal iligkilerin  butlniyle
degismesini de anlatir.

Tarim ve sanayi toplumunu, genel olarak, feodal ve kapitalist
toplumlara karsilik gelecek bigcimde kullaniyoruz. Sanayilesme ve
kalkinma kavramlari kapitalist toplumlara iliskin kavramlardir. Ozellikle
sanayilesme kavrami, aslinda, endustri devrimi ile ilintilidir. Endastri
devrimi, dogadan elde edilen Urlnler (kullanim degerleri) Uzerinde
islemler yaparak, ihtiyaglari karsilamayr (yeni kullanim degerleri
yaratmay1) ifade eder. Ancak, bilindigi gibi, doga urtnleri Gizerinde eneriji
harcayarak Uretim yapmak sadece Uuretici ile trlin arasindaki bir iligkiyi
degil; ayni zamanda uretken emek ile adina sermayedar dedigimiz
Uretimi organize eden arasindaki toplumsal iligkiyi de igerir.
Sanayilesme dedigimizde uretim slrecinde kullanilan girdiler ve Uretim
araglarindan bahsediyorsak, ayni zamanda Uretken emek ile bu dretim
araclarinin sahipleri arasindaki iliskiden de bahsetmek gereklidir. Bagka
bir ifadeyle sanayilesme slireci ayni zamanda Ureticiyle Uretim
araglarinin sahibi olan sermayedar arasindaki iligkilerin yaratiima
surecidir. Yani, kapitalist topluma 6zgi siniflarin olusum sirecidir. Bu
durumda kapitalist toplumsal iligkilerin egemen oldugu bir toplumsal
yapida sanayilesme derken ya da “her mahallede bir milyonerimiz
olsun” derken, isci sinifindan ve kapitalist siniflardan bahsetmemek
biraz tuhaf kagsa gerek.
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ikinci olarak, sanayilesme ve kalkinma kavramlarinin geg
kapitalistlesen toplumlar igin kullanilan &zgul kavramlar oldugunu
belirtmeliyiz. Geg¢ kapitalistiesen toplumlari tanimlayan 6zellikler,
kalkinma ve sanayilesme kavramlarinin anlasilmasi agisindan 6zel
dnem tasimaktadir. ilk olarak, bu toplumlarda yasanan déniisim, tarim
toplumlarina ait, yani kapitalizm &ncesine ait iliski ve kalintilardan
kurtulma anlamini tasir. ikincisi, kapitalist iligkilerin farkli mekanlarda
farkli zamanlarda gelismesi ile iligkilidir. Ge¢ kapitalistlesme kavramini
tercih etmemizin nedeni, kapitalistiesme surecleri arasindaki zamansal
farklihga dikkat cekmektir. Geg kapitalistlesen Ulkeler goreli olarak erken
kapitalistlesen toplumlarla iliski halindedirler. Bu iligkinin bizzat kendisi
hem kapitalizm oéncesi iliskilerden kurtulmayi hizlandirir hem de bu
toplumlara yetismeyi guindeme getirir.

3.1. Ge¢ Kapitalistlesme Baglaminda Sanayilesme

Kapitalizmin diinya genelinde yarattigi esitsizlik, tlkeler arasinda
da hiyerarsik bir yapilanmaya neden olmustur. Bir tarafta, nispeten daha
erken ddénemlerde kapitalistlesen, literatirde ‘gelismis’, ‘sanayilesmis’
Ulke olarak gortlen Ulkeler yer alirken, diger tarafta kapitalist diinyaya
daha ge¢ dénemlerde katilan ve ‘az-gelismis’, ‘gelismekte-olan’, ‘yari-
sanayilesmis’ denilen Ulkeler bulunmaktadir.

Literatiirde ‘az gelismis’ ya da ‘gelismekte olan’ Ulkeler olarak
adlandirilan Ulkeleri biz ‘ge¢ kapitalistlesen Ulkeler’ olarak adlandirmayi
Oneriyoruz. Bu Ulkelerin deneyimi, hem gec¢ kapitalistlesmedir, hem de
gec kapitalistlesme, yani kapitalistiesmenin 6zgul bir bigimi olarak
goOrulmelidir. Geg¢ kapitalisttesme dedigimiz olgu, kapitalist UGretim
tarzinin farkl toplumlarda, farkli donemlerde ve kapitalizmin dinya
genelindeki farkli gelismislik dizeylerinde ortaya ¢ikmasinin sonucudur.
S6z konusu olan kapitalistlesme slreci oldugundan, kapitalist topluma
6zgl nitelikler olugsmakta ve gelismektedir. Oblir yandan sirecin bir
gecikmeyle baslamis olmasi llke deneyimlerinin erken kapitalistlesen
Ulkelerinkine goére farkliliklar icermesine neden olur.

Erken kapitalistiesme deneyimlerinde oldugu gibi geg
kapitalistlesmede de, kapitalist rasyoneller, kapitalizm
Oncesi glglerle micadele igerisinde yerlesmektedir.
Sermaye birikiminin  dinamikleri gelismekte, kapitalist
rasyoneller toplumun hemen her alanina nifuz etmekte,
kapitalist topluma 6zgld siniflar gelismekte ve sinif
mucadelesi iginde, toplumsal karar alma slreglerinde
belirleyici hale gelmektedir. Bununla birlikte, strecin
nispeten ‘ge¢’ baslamis olmasi, birikimin dinamiklerinin
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bigiminde bazi degisikliklere ve birikim surecinde 06zgul
belirlenimlere de yol agmaktadir (Yaman-Oztirk, 2006:88).

Bu ulkelerin kapitalistiesmesi, erken Kkapitalistlesen Ulkelerin
etkilerine acik bir slire¢ olarak yasanmistir. Dolayisiyla bu Ulkelerde
sermaye birikimi sireci, bir yandan Ulke i¢i sinif olusumlariyla
sekillenirken, bir yandan da uluslararasi sermaye hareketleri ve
uluslararasi kurumlar tarafindan belirlenmektedir".

Ge¢ kapitalistlesen (lkelerde kapitalist donlisimin sanayi
uretimiyle ivme kazandigi dogrudur. Kapitalist donisim asil olarak
sanayi Uretiminin gelismesi ve yayginlagsmasiyla gerceklesir. Kapitalist
birikim artik-deger Uretimine dayanir ve sanayi Uretimi bunun baglica
yoludur. Kapitalist Gretim, sanayi Uretimini igceren, sanayi Uretiminde
0zgulliglini kazanan ve bitln toplumsal iligkilere karakterini veren bir
Uretimdir.

Sanayilesme, bu Ulkelerin incelenmesinde kullanilan baglica
kavramlardan biridir. Azgeligmis Ulkelerin ‘geri’ konumu, sanayi Uretimi
cercevesinde gosteriimeye calisiimaktadir. ‘Carpik kapitalistlesme’,
‘bagimli sanayilesme’, ‘geri kalmishk’ ve ‘ge¢ sanayilesme’ olarak
adlandirilan olgunun temelinde, ge¢ kapitalistiesen Ulke sanayisinin
‘geri’ niteligine vurgu yapilir. istenmeyen ‘geriligin’ nedeni olarak
gosterilen sanayilesme, ayni zamanda ‘geriligin’ asiimasi igin sunulan
recete durumundadir.

Sorunun kapitalist gelisme olarak degil sanayilesme olarak
konulmasi, sinif iligkilerinin géz ardi edilmesine yol actigi gibi, s6z
konusu sanayilesmeyi de belirli bir sanayilesme normuna kiyasla nicel
olarak tanimlamaya gotlrebilmektedir. Sanayilesmeye yapilan vurgular,
belirli bir sanayilesme 6élgltl koyarak, ‘az gelismis’ Ulkelerin ulagsmasi
gereken dizeyi belirler. Erken kapitalistlesen Ulkeleri baz alan bu
yaklasim ne yazik ki her seferinde bir hayal kirikhdiyla sonuglanmistir:
Geg¢ kapitalistlesen Ulkelerde sanayi Uretimi baslarda zayiftir, yatirm
mallarina oranla tiketim mallarina odaklidir, 6lgek dusuktir, Gretim
kalitesi dunya standartlarinin altindadir, genellikle Uretilen metalarin
fiyatlari ‘gelismis’ Glkelerdekine kiyasla pahalidir.

Bu yaklasimlarda sanayinin farkl gelismiglik dlzeyleri veri
alinmakta; farklihklar, kurumlagsma, dogal kaynaklar, devletin rold,
teknoloji, emek bollugu veya kithgi gibi cesitli nedenlere baglanarak
aciklanmaya calisiimaktadir. Genel analiz birimi ‘ulusal ekonomi’dir ve
gerek sermaye birikimi slrecinin geliskileri, gerekse sinif iligkileri blyuk
Olcide analiz disi kalmaktadir. Buna goére sanayilesmedeki farkhliklar,
belirli toplumsal ve 6zellikle de sinifsal iligkilerden 6ziinde bagimsiz, salt
derecesel farkliliklar olarak gorilmektedir. Bdylece, sanayilesme
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sorunsall cergcevesinde, acik ya da Ortili olarak, “basarili bir
sanayilesme icin ne yapmak gerekir?” sorusu sorulmaktadir. So6z
konusu sanayilesmeyi gerceklestirecedi distnulen 6zne ise, genellikle,
‘devlet'dir. Bu cgercevede toplumsal siniflarin gelismedigi disincesi 6ne
cikmaktadir. Ornegin Bob Sutcliffe “... bu sinai biyimenin genellikle bir
burjuvazinin ve bir proletaryanin yokluguyla karakterize oldugunu
soylemek bir abartmadir, ancak gok biyuk bir garpitma da degildir” diye
yazmaktadir" (Sutcliffe, 1977: 186).

Sanayi uretiminin niteliginin, tasidigr 6zgulliklerin, sinirlarinin ve
erken kapitalistlesen Ulke sanayilerinden farkliliklarin arastiriimasi bu
yazinin sinirlarini agsar. Bizim dikkat ¢ekmek istedigimiz nokta, ilk
olarak, sanayi Uretimine dair saptanan ‘yetersizliklerin’ geg¢
kapitalisttesme surecinin  6zgullikleriyle birlikte degerlendiriimesi
gerektigidir. Ikinci olarak, kapitalist gelisme siirecinin sadece
sanayilesme olarak goérilmesinin, siniflar, sinif ici ve siniflar arasi
micadele, issizlik, insanin kendine ve bitin dinyaya yabancilagsmasi
gibi olgulari dikkate almayan, teknik bir sure¢ olarak algilamasina
dayandigidir.

Kapitalist Uretim artik-degerin Uretimi olmasinin yani sira, butin
kapitalist toplumsal iligkilerin de Uretimi ve yeniden uretimi olarak
gOrulmelidir. Bu nedenle, kapitalist ‘gelismenin’ sanayi Uretimine ve
dolayisiyla vyalnizca Uretici glglere agirlik verilerek incelenmesi,
kapitalist toplumun diger vechelerini gérmezden gelmek olacaktir.
Sanayilesmenin 6ne cikarilmasiyla, ‘sanayi Uretimi’ kendi basina bir
yap! olarak ele alinmig, teknoloji gibi unsurlar sermaye birikiminden,
toplumsal iligkilerden ayrik, salt teknik bir olusum olarak goériimis ve
ornegin Uretim iligkileri, sinifsal olusumlar, sermayenin egilimleri gibi
bircok bilesen analiz disi birakiimistir.

3.2. Kalkinma

Kalkinma kavrami, belirli bir durumdan gdrece daha olumlanan bir
diger duruma gecisi ifade eder; bu nedenle, nétr bir kavram degildir. iki
anlamda nétr degildir. ik olarak igcinde bulunulan durum ile ileri olan
Oteki durum arasinda karsilastirma yapilmakta ve ileri olan duruma
gecisin gerekliligi vurgulanmaktadir. Bu verili olanin degistiriimesi
istegini  anlattig1 gibi, baska bir durumun gerekliliklerinin yerine
getirilmesini de igerir. isaret ettigimiz ge¢ kapitalistlesen toplumlarin
tarimsal yapiya iliskin unsurlarinin doénustirtlmesi, kendi icinde farkh
toplumsal kesimler arasi celiskileri agiga ¢ikaracaktir.
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Kalkinma ve sanayilesme kavramlari, gec¢ kapitalistlesen
toplumlarda ideolojik bir iglev de tasir. En genel anlamda kapitalist
gelismenin megruiyetini saglamaya yonelik bir icerige sahiptir. Bu
nedenle kapitalist gelisme slrecinin yarattigi olumsuzlari gizleyen bir
perde olarak gorulebilir. Bu sdrece igkin olgulari gizleme ¢abasi,
kalkinma ve sanayilesme kavramlarinin kullanimini yayginlastirmigtir.
Kapitalist gelismeye ickin olan olgular, artik-deger Uretimi (somduri),
mulksizlesme, isgilesme ve issizlik, meta-fetisizmi ve bununla baglantili
olarak insanlarin kendine, birbirlerine ve dogaya yabancilagmasi,
doganin nesnelestiriimesi ve bununla iliskili olarak doganin tahribi
olarak siralanabilir. Yasanan slre¢ kalkinma ya da sanayilesme
kavramlari ile tanimlandiginda, ya bu olgular gérmezden gelinmekte; ya
da bu olumsuzluklarin kapitalist gelismeye ickin olmadigi, aksine
kapitalist gelismenin tamamlanmasiyla ortadan kalkacagi ileri
sUrllmektedir”. Her iki durumda da kavramlar ideolojik 6zellikleri 6ne
cikarilarak  kullaniimaktadir. Bu kavramlar, kapitalist gelismeye
mesruiyet sagladi§i olglide, kapitalizmin alternatifini tasarlamanin da
Ustlint orten perde iglevi gorur. Kapitalist gelisme, Marx'in kapitalizm
elestirisini de kapsayan Uretim iligkilerinin Uretici guclerin gelisimi
karsisinda engel teskil etmesi (Marx, 1993:23) suireci olarak nitelenirse,
bu slreci kalkinma ve sanayilesme olarak ifade etmek, verili Uretim
iliskilerine ya da toplumsal iligkilere alternatif olan olgulari gizleme iglevi
ustlenildigini gosterir.

Yukarida belirttigimiz gibi, kalkinma kavrami, verili bir durumdan
gOrece daha olumlanan bir duruma gecisi ifade etmektedir. 1960’
yillarda yasanan hizli sanayilesme ile kapitalizm o6ncesi unsurlarin
¢ozllerek, kapitalist topluma gegis streci ‘kalkinma’ olarak nitelenmistir.
1960’lar, gecimlik Gretim ve arti-Grlin Gretiminden, sanayi Uretimi ve arti-
deger Uretiminin agirhk kazanmaya basladigi bir ddneme gecisi isaret
eder. Sanayi Uretimine gegis, tarimsal Uretimde dénustmlerle birlikte,
beraberinde, yidinlarin topraktan kopmasini getirmistir. Bu ayni
zamanda, Uretim araglarindan yoksun bir kitlenin ortaya c¢ikmasi ve
bunlarin sanayi Uretiminin yogun oldugu bdlgelere goc¢l demektir.
Bdylece bu sirece ickin, daha énce goérilmeyen nicelikte ve hizda iki
olgu yasanmistir. ilki, sanayi Uretiminin yayginlik kazanmaya baglamasi
ile birlikte emek Urlnlerinin meta olarak dretilmesinin sonucu olan
fetisizmdir. Meta Uretiminin yayginlagmasiyla birlikte, insanlar arasi
iliskiler, metalar arasinda iligkiler olarak gériilmeye baslanir. insanlar
Urettikleri kendi Grlnlerine, emeklerine ve dolayisiyla kendilerine
yabancilasirlar.
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Kapitalist toplumda Uretimin amaci insan ihtiyaglarini karsilamak
degil, UrGnleri pazarda satmaktir. Neyin, nasil, ne kadar Uretilecegi
onceden planlanmaz. Uretim baslangigta toplumsalligindan soyutlanmig
gibidir, bireysel Uretimdir. Bireysel Uretimlere toplumsallik karakteri
kazandiran, degisim iligkileridir. Bireyin ve toplumun temel ihtiyaglarini
kargilamaya yoénelik olmasi gereken Uretim, meta iligkileri Gzerinden
dolayimlanarak toplumsallasir. insanin bizzat emek giiciiniin bir meta
karakteri kazanmis olmasi, isginin hem emegine, hem de emek Urlinline
yabancilagsmasini getirir. Uretimin dolaysizca toplumsal olma niteligini
yitirmesinin sonucunda, insan bagkalarina da yabancilasir. Marx bu
olguyu soyle dzetler:

Her birey igin yasamin onkosulu haline gelen bu genel
faaliyet ve Urtinler mibadelesi, bireylerin bu karsilikhi bag,
bireylerin kendilerine yabanci bagimsiz bir sey, bir nesne
olarak belirmektedir. Miibadele degerinde kisiler arasindaki
toplumsal iligki, nesneler arasindaki toplumsal iligskiye
donlsur; kisisel gug kisinin sahip oldugu nesnenin giclne
donisir (Marx, 1979:229).

ikincisi ise Uretim araglarindan kopan kitlenin kente gégu ile
birlikte kir ve kent ayriminin gittikge belirginlesmesidir. Daha 6nce kirda
gecimlik Uretimde veya arti-Uriin Uretiminde dogayla i¢ ice, doganin bir
parcas! olarak toplumsal yasam surduralirken, kente goc ile birlikte
dogaya yabancilasma sireci baslar. Bu slirecin 6énemli bir boyutunu
Marx soyle anlatir:

Kapitalist Uretim, nifusu buylk merkezlerde toplayarak,
kent nlfusuna gittikge artan bir agirhk kazandirirken, bir
yandan toplumun tarihsel devindirici giicini yogunlastirdigi
gibi, 6te yandan da insan ile toprak arasindaki madde
dolagimini bozar, yani insanin yiyecek ve giyecek olarak
tukettigi 6gelerin topraga tekrar donlsini engelleyerek
topragin verimliliginin surekli olmasi i¢in gerekli kosullari
bozmus olur. Bdylece ayni anda, hem kentli emekgilerin

saghgini ve hem de kir emekgisinin zihinsel yagsamini tahrip
eder. (Marx, 2000:481).

Bdylece sanayilesme surecinin insanin kendisine ve dogaya
yabancilasmasi slreci olarak da ortaya ¢iktigi ve gelistigi sylenebilir.
Kalkinma kavramina yapilan vurgu, kapitalist toplumsal iliskilere 6zgl
bu iki yabancilagma bigimini géz ardi eder.

Kalkinma kavraminin kullanimindaki bir diger sorunlu yan,
kapitalist gelismenin nicel bliyiikliiklerle ifade edilmesidir. Kalkinma bir
yaniyla  blyitmeyle 6zdeglestirilerek  kullaniimakta, =~ GSMH’daki
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dedisimle ifade edilmektedir’. Béylece kavram meta (iretiminin
niceligiyle degerlendirilmis olmaktadir.
Daha fazla iiretim ya da daha fazla tiiketim g¢aginda
‘gelisme’ kavrami da Ozglirlestirici iceriginden farklilagsarak
insani  degiskenlerden yoksun bir tanimlamaya, B.
Ingham’in vurguladigi gibi ‘meta-merkezli’ bir tanimlamaya
déniismiistiir (Ercan, 2001: 184).

Kalkinma kavraminin meta-yénelimli olarak tanimlanmasi, asil
olarak kapitalist toplumun genellesmis meta Uretimi olmasinin neden
oldugu meta-fetisizminden kaynaklanmaktadir”. Bireysel kapitalist
acisindan temel amag olan daha ¢ok meta d(retimi, bir biitiin olarak
toplumsal (retimin ve toplumsal iliskilerin hedefi olarak konur. Bu
ybniyle de kalkinma kavrami klasik iktisatgilar éncesi vulgar
iktisatgilarin kavramlarina benzemektedir”.

Meta fetisizmi teorisi ile birlikte kapitalist gergekligin ¢ok
6nemli bir yénli ortaya ¢ikar; bu toplumda direticiler lrtinlerin
egemenligi altindadir, 6zne ile nesne yer degismistir. Marx
kapitalist toplumun bu &zelligine ‘alt-ist olma’ adini verir.
lligkilerin bu ‘alt-tist’ niteligi, Griinlerin (reticiler Ustiindeki
egemenligi, insanlar arasindaki iliskilerin 6zgdl niteliginin
uriinlere, nesnelere atfedilmesine yol acar. (Savran,
1979:37).

Kalkinmanin iktisadi buylmeyle 6zdeslestiriimesinin, alt-tGst olmus
toplumsal gergekligin  algilama bi¢cimi olan  meta-fetisizminin
yanilsamasini igerdigini soyleyebiliriz. Kalkinma sorunsalina fetigizm
kurami agisindan yaklasildijinda kalkinma kavraminin, Holloway’in
belirttigi kavramlar olan devlet, para, sermaye gibi toplumsal iligkilerin
fetislesmis bigimi (Holloway, 2005:62) olarak insa edildigi soylenebilir.
Alt-ist olmus kapitalist gergeklik goérindigu gibi analiz edildiginde
kapitalist gercekligin 6znesi ile nesnesi yer degistirecektir. Kalkinma
kavraminin insasi da toplumsal iligkilerin fetislesmis bigimlerinin
goranimia  Uzerine gercgeklestirildiginden, isc¢i  sinifinin  toplumsal
durumunun iyilestiriimesi kalkinma sureciyle dogru orantili olarak
degerlendiriimektedir. Dolayisiyla kalkinma kavraminin kapitalist
gelismenin  Oznesini ve nesnesini ters ylz ettigini, 6znenin
nesnelestirildigini  sdyleyebiliriz. Bodylece 6zne olarak devletin
kavranmasinin zemini olusmaktadir.

3.3Sermaye Birikimi

Kapitalist toplumsal iligkilerin egemenligiyle birlikte hem alt-Ust
olmus gerceklik, hem de bu gergekligin kaba algilanma bigimi olan



GUNUMUZ GERGEGINDEN HAREKETLE GECMISE BAKMAK (2006-1960): 4

meta-fetisizmini anlamak i¢cin Marx’'in Kapital'de ele aldigi bi¢cimde,
sermaye birikimi kavramlastirmasindan hareket etmek gereklidir. “Arti-
degerin sermaye olarak kullanilmasina ve tekrar sermayeye
donustirilmesine, sermaye birikimi denir.” (Marx, 2000:553). Fakat
Marx’a gére bu slre¢ teknik bir slre¢ dedildir. Bu suregte kapitalist
yalniz meta Uretmekle, arti-deder Uretmekle kalmaz ayni zamanda
kapitalist ile Ucretli is¢i arasindaki toplumsal iligkiyi de Uretir ve yeniden
uretir (Marx, 2000:552). Oz bir tanimlamayla “sermaye birikimi, arti-
degerin yeni degismez ve degisir sermayeye c¢evrilmesi yoluyla
kapitalist toplumsal iligkilerin durmadan genisleyen olgekte yeniden
uretilmesi olarak anlagiimalidir.” (Wright, 1988:174).

Sermayenin tarihsel olarak ortaya c¢ikisi, énceki Uretim iligkilerinin
¢ozllmesiyle birlikte, toplumsal iligkilerin bitliininde doéntsimi
getirmistir. Uretimin genellesmis meta Uretimi olmasi, emek gucinin
alinip satilan meta karakteri kazanmasi, insan ihtiyaglarinin meta olarak
piyasadan karsilanmasi bunun bir yanidir. Oblr yani, Uretimin
rasyonalitesini ve insan ihtiyaclariyla bagini koparmis olmasidir.
Kapitalist Gretimin amaci kardir, karin kayna@: arti-degerdir. Uretilecek
Urinler ne dretim aracglarinin sahibi olan kapitalistler icin dolaysiz
kullanim ya da ihtiya¢g nesneleridir, ne de Ureticinin kendi Urettigi Grin
Uzerinde kullanim hakki vardir. Ureticilerin (retim  kosullarinin
belirlenmesinde ya da 6bur alanlarda karar alicisi olmamasi, emekgiyi
emek slrecine ve Urlinune yabancilastirir. Teknolojik gelisme ile emek
bdélinmesinin muazzam boyutlari géz 6nune alindiginda ve bunun
sonucunda tikel dreticinin emek sdrecinin kismi bir boéliminde
konumlandigi  disldndlince, emekginin @ emegine ve Urlnlne
yabancilasmasinin boyutlari agik hale gelmektedir. Uretimde insanlar
arasi iligkiler birbirinden kopmustur. Uretim, metalarin birbiriyle degigimi
yoluyla toplumsallik kazanir. Kapitalist topluma kusbakisi bakan biri,
iscinin emek glcl de dahil olmak Uzere, sadece metalari gorir. Diinya
metalarin  egemenligi altina girmistir. Beslenmeden barinmaya,
egitimden saglik hizmetlerine, eglenceden aska, neredeyse insan
ihtiyaclarinin timu, meta iligkilerine ¢ekilmis durumdadir.

Sermaye birikiminin artik-deger lizerinde temellenmesi, emegin bir
kismina karsiligi 6denmeden el koyulmasi, yani Ureticinin sdmurtlmesi
anlamina gelir. Sinifli toplumlarin karakteristigi olan sémurd, kapitalist
toplumda artik-deger somarasu bigimini almistir. Deger iligkisi somuruya
gorinmez kilar. Bu, "is¢inin Urettigi arabada artik-deger nerededir,
tekerler mi, motor mu", sorusunun naifliginde gértlebilir. S6Gmart bu
bakimdan gizlenmistir. Geg¢ kapitalistiesme bir kapitalistlesme slreci
oldugundan, yapilacak analiz, sdmdirtyl incelemeyi gerektirir. Sireci
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‘sanayilesme’ ya da ‘kalkinma’ biciminde tarif etmek ilkinde Uretimin
06zgll yanini, yani artik-degerin Uretildigi Uretim alanini tanimlar;
ikincisinde kapitalist dncesi Uretimden kapitalist Uretime gegise ve
bunun beraberinde yasanan nicel donlistmlere isaret eder, ve bunu
olumlar.

Somurd iliskisini agik etmek, Ureticileri, Ureticilerin emegine el
koyanlari ve bu ikisi arasindaki iliskiyi incelemeyi gerektirir. Bdylesi bir
analiz ancak sermaye birikimi perspektifinden olanaklidir. Sermaye
birikimi sUreci artik-deger Uretiminin yaninda bu 6zneleri ve kapitalist
toplumsal iligkileri strekli olarak yeniden Uretir:

sermaye, salt sermaye Uretmekle kalmaz, giderek
¢ogalan bir insan Kkitlesini, yani kendisinin ek sermaye
olarak iglev goérebilmesinin yegane aracini da uretir ...
Kapitalist Gretim [kapitalist] iligkilerin sadece yeniden Uretimi
degil, bu iligkilerin strekli artan bir 6lgekte yeniden Gretimidir
(...) Bu ylzden sermayenin buyumesi ile proleteryanin
sayisindaki artig, kargilikh birbirine bagh olgular olarak ayni
surecin Uranadurler (...) Bu iligki sadece yeniden uretiimez,
surekli olarak kitlesel dlgekte Uretilir; boylece surekli yeni
isci kaynaklari yaratir ve dnceden badimsiz olan Uretim
dallarina el atar. (Marx, 1999:133-34).

Sermaye birikiminin, toplumsal iligkilerin yeniden Uretimi oldugu
Onermesi yukaridaki tanimda acikgca dile getirilmisti. Bu ©Onerme
toplumsal gercekligi aciklamaktan uzak, soyut bir nerme midir? Yoksa
alt-Ust olmus bir gergekligi kavramak igin gelistiriimis  bir
kavramlastirmaya mi dayanmaktadir?

Sermaye belli bir soyutlama diizeyinde kavranmadigi, gérindiagu
sekliyle kavrandigi/kavramlastirildigi olclide aslinda toplumsal iligkileri
aciklamaktan cok, tersi bir isleve blrinmektedir. Sermayeye iligkin,
uretimde kullanilan araclar olarak teknik bir tanimlama yapildigi zaman;
kavram, var olan kapitalist toplumsal iligkileri de igeren genellikte
tanimlanmakta, evrensellestiriimektedir. Sermaye kavrami bodyle bir
icerikle donatildigi zaman, var olan 6zgul toplumsal iligkileri agiklama
guclind tamamen yitirir. Bu kavramlastirmanin aksine, sermaye
birikiminin taniminda icerildigi gibi sermaye, toplumsal bir iliski olarak ve
stre¢ olarak kavranmaldir. Bu perspektifle sermaye birikimi icin
Onceden vyaratiimis arti-degerin, degisir sermaye (emek-glicl) ve
degismez sermayeye (uretim araclari) ¢evrildigi vurgulanmalidir.

Degisir ve degismez sermaye ayrimi, Uretim araglarindan yoksun
kalmis ve emek-glclinu satmaktan baska caresi olmayanlar ile Uretim
araglarina sahip olan siniflar arasinda toplumsal iliskiye dayanir™. Var
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olan bu toplumsal iligki kapitalizmin ayirt edici bir 6zelligi, kapitalizmin
Ozune iligkin bir karakteristiktir. Sermaye birikimi taniminda igerilen, arti-
degerin para ve meta formlarindan gecerek ortaya c¢ikmasina iliskin
suire¢ sadece Uretim araglarina sahip olan iki sinif arasindaki toplumsal
iligkiyle sinirli degildir. Arti-degerin para ve meta formlarina blrunerek
olusma slreci, kapitalist sinif igci emek bolimind de kosullar.
Dolayisiyla sermaye birikiminin gergceklesme sulreci toplumsal iligkilerin
yeniden Uretim surecidir.

Kalkinma kavraminin aksine sermaye birikimi kavrami kapitalist
toplumsal iligkilerin 6zine ait ve dolayisiyla yapisal olanla bagi
kurulmus bir kavramdir. Kalkinma kavraminin homojenlestirici i¢eriginin
tersine sermaye birikiminde toplumsal iliskinin ortaya ¢ikisinda Uretim
araclarinin 6zel miulkiyetine sahip olma Uzerinden toplumsal taraflar
arasinda esitsiz bir iligki zorunluluktur. Sermaye birikim sirecine ickin
olan sermayenin merkezilesme ve yogunlasma edilimleriyle birlikte
sermaye birikim slreci esitsiz bir ‘gelisme’ surecidir.

Kalkinma kavraminda, kavramin homojenlestirici igerigine uygun
olarak kalkinma slrecinin aktorl olarak toplumsal siniflar dislanir ve
toplumsal siniflardan bagimsiz bir aktor olarak devlet tanimlanir. Oysa
ki sermaye birikimi kavraminda, toplumsal iligki tanimina uygun olarak
toplumsal taraflar yani aktorler/6zneler bellidir.

) 4. Gunumuz Gergeginden Gecmise Bakmak: Deneyim
Uzerinden Kavramlari Yeniden Duslinmek

Tarkiye'ye iliskin haberleri kabaca siniflandirirsak, birbirine hi¢
degmeyen iki ayn gerceklik, iki ayri Turkiye ile karsi karsiya
oldugumuzu goéririz. Bir yanda ulusal makro veri seti agisindan
toplumsal ve kamusal alana baktigimizda, karsimiza son derece
olumsuz bir tablo ¢ikmaktadir. Kamu harcamalari diugsmekte ve buna
bagll olarak temel insani gereksinimler olan saglik, egitim, barinma ve
benzeri alanlarda insanlarin yasam kosullari kéttilesmektedir. Tarimda
hizli ¢dézllmeyle birlikte kirda yoksulluk ve kentsel alanda issizler ordusu
hizla artmaktadir. Ozellestirmeler toplumsal hayatta olumsuz sonuglar
dogurmakta, dijer yanda ise az sayida tekil sermaye gruplarinin
mutluluk fotografi yer almaktadir. Blylyen sermayeler, artan sabit
varliklar, cesitlenen drlnler ve artik dinyanin doért bir yaninda
sermayenin  etkinliginin artmasi, bu fotografin Ggdeleri olarak
g6zikmektedir™.

Simdi bu iki fotografi bir arada getirdigimizde, kalkinma ya da
sanayilesmeyi nereye yerlestirmek gerekir? “Bu sanayilesme degil’
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denilecekse ya da “bu kalkinmadir’ denilecekse, bu kavramlari nasil
tanimlamaliyiz? Sanayilesme ve kalkinma kavramlariyla beraber
dasinalen, verimlilik, rekabet ve nitelikli isglcu gibi terimleri nasil
yorumlamak durumundayiz? Eskiden dogrudan kalkinma kavrami ile
isaret edilen “ortak iyi”, ginimizde c¢ok daha cesitlenmis ve daha
pragmatik bir bicim almistir. Sorulari ¢ogdaltmak olanaklidir; ancak
dikkatleri cekmeye calistigimiz nokta, kalkinma kavrami ile sermaye
birikimi kavrami arasindaki farkliliklardir. Bu iki kavramin sahip oldugu
icerigi, 6zellikle geg kapitalistlesen toplumlarda ayristirmak olduk¢a gig.
Gl¢ oldugu kadariyla da gerekli. Zorluk, esas olarak, gec
kapitalistiesmeye iliskin temel egilim olan kapitalizm &ncesi iligkileri
asmada gelistirilen dilin, kapitalist iligkilerin iyice belirgin oldugu
donemde de kullaniimasindan kaynaklaniyor. Kalkinma kavramina
atfedilen olumlu degerler, érnegin, 1960’ yillarin, 1980 sonrasinda geri
donllmesi gereken bir dénem olarak goérilmesine neden olmustur®.
Kavrama, fetigistik icerigiyle birlikte ylklenen olumlu deger, yapisal
olanin g6z ardi edilmesine yol agmaktadir. Kapitalizmin toplumsal
iliskilere ¢ok daha gugcliu bir bicimde damgasini vurdugu bu dénem,
toplumsal iligskilerde siddetli degisimin yasandigi donemdir.

“Egemen dusuncelerin, egemen siniflarin distincesi” olduguna
iliskin Karl Marx’in erken donem saptamasi, ginumuzde daha bir yalin
gerceklik kazanmis durumda. Bunun da 6tesinde, glinimizde egemen
sinifin dusunceleri yapisal bir hal aldigi o6lg¢ide, alternatif bakis
acllarinin dile getirdigi dusinceleri de yapisallasmis kapitalizme 6zgu
distnceler olarak belirleyebiliyor. Sonug¢ olarak ginimuzde yapisal-
sinifsal bilesenleri isaret etmeden kalkinma ve sanayilesmeden
bahsetmenin ya da bu kavramlarin ginimuiz kosullarinda bilesenleri
olarak rekabet, verimlilik ve etkinligin gerekliligini notr ve teknik bir
bakisla ele almanin hatali olacadini vurgulamak istiyoruz.

5. Uglincii Sektorden Kiiresel Bir Cumhuriyete: KOG Holding

Daha 6nce sordugumuz sorunun cevabini simdi tarihsel streg
icinde gerceklesen degdisimler Uzerinden arayacagiz. 1960’larda
baslayan ‘kalkinma’ deneyimini bugiin nasil tanimlayabiliriz? ilk
olarak bu sorularin yukarida isaret ettigimiz iki farkli ve birbirine
degmeyen Turkiye gergegi ile ilintili oldugunu belitmemiz gerekir.
Hatta bu gercgekligin, bilfiil, 1960’larda baslayan slrecte zemin
buldugu soéylenebilir. 27 Mayis 1960 askeri darbesinin ardindan
DPT’nin kurulmasi ve planlamaya gecilmesiyle baslayan cabalarin
yol agtigi degisimi iki yonlu tarif edebiliriz: Bir yandan kapitalizm
oncesi iligkiler zaman iginde ¢6ziulmektedir; diger yandan kapitalist
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uretimin temel belirleyenleri olarak, meta, emek ve para piyasalari
gelismektedir.

1960’lardan bugline uzanan elli yillik tarihi kalkinma deneyimi
olarak gbérmek yerine, sermaye birikimi streci olarak tanimlamayi
onerdigimizi yineleyelim. Bu slrecte “sanayilesme gerceklesti mi” ya
da “sorunlarin temelinde eksik sanayilesme yatiyor” tartismalarini bir
kenara birakarak, Ulke iginde sanayi Uretiminin yayginlastigini ve
hegemonik bir konuma ulastigini sdyleyelim. Kurdugumuz teorik
cerceveyi, ‘kalkinma’ slrecinin ilk zamanlarindan itibaren belirleyici
olmus ve bugliin de Ulke ekonomisine, sermaye gruplari igindeki
blyUkligld ve egemen pozisyonu ile damgasini vurmus olan Kog
Holding’e bakarak ampirik olarak inceleyim.

The New York Times 1970’lerin baglarinda Ko¢ Holding’e iligkin
bir yorumunda sdyle manidar bir ayrim yapmistir: “Tarkiye’'de is alemi
Uc sektore ayrilmistir. Devlet sektorl, 6zel sektdr ve Kog sektéri.” Bu
ayrim, dikkat edilecegi Uzere, Ko¢ Grubunun ulusal sinirlar icinde
otuz bes sene onceki glcli konumuna isaret ediyor. O zamandan
bugliine Kog¢'ta yasanan degisimi, Ko¢ Holding’in aylik dergisi olan
Bizden Haberler'den okuyalim:

Ko¢ Toplulugu sirketleri, diinya ve Turkiye'nin “en buyuk
sanayi kuruluglan” listelerindeki yerlerini her gegen yil daha
da yukariya tasiyor. ISO’nun “500 Biiyiik Sanayi Kurulusu”
arastirmasinda Tupras bu yil da birinci siradaki yerini
korurken, Ford Otomotiv, Argelik, Tofas ve Aygaz ik 10
sirket icinde yer aldilar. Toplulugumuzun gdsterdigi basari
uluslararasi alanda da teyit ediliyor. Gegtigimiz ay Amerikan
Fortune dergisinin agikladigi “Dinyanin 500 Buiylk sirketi”
(Global 500) arastirmasinin sonuglarina goére de, Kog
Holding bir dnceki yila gére 168 basamak birden ylkselerek
listede 190. siraya ¢ikma basarisini gosterdi. Kdiresel bir
aktér olma yolunda emin adimlarla ilerleyen Kog¢ Toplulugu,
sosyal sorumluluk projelerini de ekonomik basarilariyla
paralel goétirme ¢abasi iginde. (Bizden Haberler, 2007a).

Kog¢ grubunun gelismesine iligkin verileri biraz daha acalim. Kog¢
Holding, 2001 yilinda, sonraki 15 yil i¢in belirledigi stratejik hedeflerine,
ilk bes yilin sonunda ulagmistir. Bu, Ko¢ Holding’in, kendi tahminlerinin
de Otesinde, muazzam bir birikim gergeklestirmis oldugunun en agik
gOstergesidir. Grubun gelisiminin dnemli géstergelerinden biri de, tGretim
faaliyetinde gobzlemlenen degisimlerdir. Sektorel odaklanma, bizzat
holdingin ydneticileri tarafindan dillendirilmistir. Ko¢ Holding Ust
Yoneticisi Bulent Bulgurlu’'ya goére bu slregcte Kog¢ Holding'in,
kaynaklarini ve enerjiyi daha az sayida sektdre yogunlagtirarak daha
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fazla derinlesmesi ve diinya Olgedinde rekabet eder hale gelmesi
gerekmektedir. Bulgurlu, bundan bdéyle gergek anlamda kiresel bir
sirket haline gelmeyi hedeflediklerini vurgulamistir. (Yeni Safak, 18
Haziran 2007).

Bu slregte Ko¢ Holding dort ana sektére odaklanma stratejisine
yonelmis ve bu sektorlerde “global oyuncu” olmayr amaclamistir.
Odaklanilacak sektorlerin  segiminde, rekabette Ustlnlik veya
tekellesme potansiyelinin baslica dlglt oldugu gorilmektedir. Ornegin
holdingin “global oyuncu” olmak istedigi sektorlerden biri dayanikli
tiketim mallari Gretimidir. Bu sektor iginde, beyaz esya uretiminde
Arcelik 2007 yilinda Avrupa’nin en blUyluk uglncu Ureticisi iken,
televizyon Uretiminde Beko Avrupa’nin en bayUuk ikinci Ureticisi
konumuna gelmistir.

1970’lerin sonlarinda Holding’in sikga dile getirdigi disa acgiima
talepleri, buglin fazlasiyla gergeklesmis gibi gortintyor. Disa agiima ve
uluslararasi sermayeyle daha siki iliski kurma ihtiyaci 1980’lerde
karsilanmaya baslanmis olsa da, bu ihtiyacin esas olarak 2000’lerde
bitlniyle gerceklesmis oldugunu gériyoruz. ihracat verilerindeki artigin
yaninda, Ko¢ Holding'in yurt diginda yaptigi yatirimlarda da hizh
bliyime kaydedilmistir®. Holding’in uluslararasilasma hedefi “oyun
alanimiz dinya” slogani ile ifade edilmektedir. Ko¢ Holding’in bugin
30’un Uzerinde Ulkede yatirrmi vardir ve Ko¢ Holding 100’den fazla
Ulkeye ihracat yapmakta, vyilda 35 milyar dolarlik satis
gerceklestirmektedir (Bizden Haberler, 2007b). Holding'in gelisimi ulusal
Olcekle sinirli degil; basta Avrupa olmak Uzere gittikgce uluslararasi

Xii

alana yayllmakta ve tekelci bir nitelik kazanmaktadir™.

Gorildigu gibi Ko¢ Holding’in sermaye birikimi buglin muazzam
bir buyuklige ulasmistir. Bu gelisme, ‘lUlkemizde yeterli bir sermaye
birikimi yok’ benzeri sdzlerde ifadesini bulan ve sermaye birikiminin hem
nitel hem de nicel gelisimini anlatmaktan uzak olan gorislerin
yanlishgini ortaya koymaktadir. Nitel bir yanhs anlamay! ifade
etmektedir ¢linkl sermaye birikimi salt niceliksel bir buyulkliga ifade
etmez. Kapitalist birikim, bir slirectir ve yansimasini toplumun pek ¢ok
vechesinde gosterir. Sinif micadelesi bunun en belirgin gostergesidir.
Koc¢'un niceliksel biyukliginde ifade bulan bu sureg, ayni zamanda bir
sdmarda surecidir. Bu bayUklUk, yaratilan muazzam artik-degeri,
birikmis/6li emegi ifade etmektedir. ‘Kalkinma stratejisinden uzaklastik’,
ya da ‘yeni kalkinma stratejileri bulmamiz gerek’ diye hayiflananlara,
Ko¢ Holding'in ‘kalkinmaci dénem’ olarak nitelenen 1960’larin ve
1970’lerin Urdnd oldugunu hatirlatmamiz gerekir. Nasil o dénem iktisat
politikalarinin, yasal dizenlemelerin baglica belirleyenlerinden biri
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olmussa, 1980 doénitsimuind en agik bir bicimde isteyen ve yonlendiren
sermaye grubu yine Ko¢ Holding’dir. Blydmesinin erken dénemlerinde
KiT’lerin ucuz girdi ve aramalina ihtiya¢g duyan holding, 2005 yilinda
Tlrkiye ekonomisinin en blyluk degeri olan Tipras’a es bir nicel
blyUklige ulasarak, Tupras’ satin alabilmistir. Dolayisiyla bugln igin
Holding’e ait nicel verilere baktigimizda da, sermaye birikiminin
boyutlarini gérebilmekteyiz.

Ko¢ Holding’in kuruldugu 1960’li yillara baktigimizda, tekelci
konumla birikim iligskisi gdéze carpmaktadir. 1950’lerde Kog¢ Holding
bircok sanayi alt sektérinde yeni yatirmlar yapmis, énemli birikim
gergeklestirmistir. 1960’larda Ko¢’un sanayiye yonelme faaliyetleri daha
da hizlanmistir. Bunun yaninda 1950’lerde kurulan fabrikalardaki tretim
1960’larda daha da gesitlendirilmigtir. Kog Grubu, 1960’larda dayanikli
tiiketim mallari, otomotiv ve enerji sektériinde yogunlagmistir™. Ornegin
otomotiv grubunun payi1 1966’'da yluzde 34 iken 1967°de bu oran ylzde
40,5’e ¢cikmistir (Bizden Haberler, 1968: 9).

1960’ yillarda sanayi sermayesi uluslararasi sermayeyle
ortaklida gitmekte ya da gesitli yatirrm anlasmalari imzalayarak birlikte
Ulke iginde yatirm yapmaktadir. Bu dénemde ige yoénelik birikim
surecinin (ya da ‘ithal ikameci sanayilesme’ diye adlandirilan surecin)
dogasi geregdi Uretken sermaye iktisat politikalariyla Glke disi rekabete
karsi korunmustur. Onceden ithal edilen nihai Grinler (lke icinde
uretilmeye baslandikga, bu Grtnlerin nihai hali ya kota ile sinirlanmig ya
da ithalat tamamen yasaklanmistir. Boylece Uretken sermaye, ortakhk
icinde oldugu uluslar arasi sermayeyle birlikte, llke iginde tekelci
olanaklarla birikim gergeklestirmistir’. Glinimizde birkag sektérde
odaklanmig olsa da, o donemde dayanakl tuketim maddeleri alaninda
ve oblr sektdrlerde tekelci konumda birikim igin genis yatirrm alanlari
vardir. Kog¢ Holding bdylece birgok sektére yatirim yapabilmistir.

1960’lardan itibaren otomotiv sektériinde énemli oranda yatirimi
olan Ko¢ Grubu, devlet tarafindan dolayli olarak da desteklenmistir.
Kamunun tekelinde olan demiryollarinin ihmal edilmesi, buna karsin
karayollarinin gelistiriimesi ile otomobil ve kamyon tiketiminin kosullari
olusturulmustur (Tazin, 1977: 29). 1988’e gelindiginde Ko¢ Holding'’in
toplam satislarinin yizde 41’i, toplam karlarin da ylzde 53’0 otomotiv
sektorlne ait olmustur.
Ko¢ Holding'in gergeklestirdigi sermaye birikiminin buyuk ol¢ide
dayanikh tiketim mallari ve otomotiv sektériine dayanmasinin baslica
sebebi, ge¢ kapitalistlesen Ulkelerde, ice ydnelik birikim sirecinin,
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nispeten daha kolay uretim tekniklerini gerektiren, i¢ pazari bir élglide
kurulmus ve gelismeye acik olan tiketim mallar Gretiminden
baglamasidir. Diger bir sebebi de, ikinci Diinya Savas! sonrasinda
uretken sermayenin hizla uluslararasilasmaya baslama slrecinde
geniglemenin dinamigini otomotiv sanayi ve dayanikli tiketim mallar
sanayilerinin olusturmasidir (Demir, 2003: 66). Uluslararasi dretken
sermaye ile c¢esitli ortakliklar halinde ‘korunan’ i¢ piyasada tekelci
kosullarda uretim yapmak her iki taraf icin de en karl yol olmustur. Kog
Holding bu sektérlerde kurdugu bayilik agiyla sanayinin yaninda ticari
kéra da el koyarak uluslararasi Uretken sermaye karsisinda esitsiz
konumunu kendi lehine déndirmeye calismis ve daha fazla kar orani
elde etmisgtir.

2006 yilinda “500 Biylk Sanayi Kurulusu” listesinde ilk onda yer
alan Ko¢ Holding'in tim sirketleri olan Ford Otomotiv, Argelik, Tofas ve
Aygaz, “planli donem’de veya hemen dncesinde kurulup 1960’larda
imalat alaninda atihim yapmis, yatirrmlarini gesitlendirmistir. Kog
Holding’in bu dénemde yaptigi yatirnmlar bes yillik kalkinma planlarinda
yeri olan ve Devlet Planlama Teskilat’'nin tespit ettigi hedeflere uygun
tesebbislerdir (Ahiska, 1964: 10). Bbéylece bu donemde sistemli bir
sekilde Uretken sermayenin olusum gelisim slreci tamamlanmistir. Bu
anlamda Turkiye’de planlama, 6zel kesimin (kapitalist sektorin) saghk
ve kolaylik i¢inde Ulkenin Uretim glgclerini arttirmasina yardim etmek
isteyen “derli toplu” kamu politikalarina verilen ad olmustur (Glnge,
1979: 19). Vehbi Kog, planl yolun en iyi yol oldugunu vurgulayarak,
planli donemde, Kog¢ Toplulugu’nun yeni sanayi islerine girdigini ve
basarili sonuglar aldigini belirtmistir (Kog, 1977: 101). Vehbi Kog 1960’
yillarda Ko¢ Holding’in sanayi alaninda gelismesini  sdyle
Ozetlemektedir:

1960 yillarinda yeni mamul gruplari ve g¢esitlerinin de
eklenmesiyle, Ko¢ Toplulugu Sirketlerinin imalat alani
Onemli dlgide genislemisti. Artik tarim aletlerinden
mensucata, cesitli biro malzemesinden isitma techizatina,
radyo ve televizyon alicilarindan buzdolabi, ¢amasir
makinesi, elektrik stpurgesi gibi elektrikli ev aletlerine, ocak,
firn, cam yind, kazan ve radyator ve likit petrol gazindan,
iki ve dort tekerlekli tasit yapimina ve otomotiv yan sanayii
kuruluslarina kadar yaygin bir alanda calisihyordu. (Kog,
1977: 9).

Kog¢ Holding belirtilen sanayi alanlarinda hizla gelisirken devlet ise
ara mal Uretiminde yogunlasmistir. 1960 yilinda kurulan Eregli Demir
Celik fabrikasinin urettigi ara mallarin buyuk bir kismi motorlu tasitlarda,
elektrikli ev egyalarinda ve petrol-gaz dalinda kullaniimaktadir (Seni,
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1978: 53). Dolayisiyla Eregli Demir Celik fabrikasinin Urettigi ara
mallarin kullanildidr sektérler, 1960°li yillarda Ko¢ Holding’in yoneldigi
ve birikimini blyuk ol¢cude gerceklestirdigi sanayi faaliyetleri olmustur.
Ko¢ Holding’in hizli birikim gergeklestirdigi bu surecte, Eregli Demir
Celik ve diger KiT'lerin Urettigi ara mallarin maliyetinin altinda satiimasi
ile KiT’ler bu dénemde zarar etmistir. U.Korum’ a gére
kamu kesimi, biylk oOlgiide 6zel kesime kaynak aktarmada
kullanilan bir ara¢ sayillmisg, drettigi girdi niteligindeki
mallarin fiyatlari dusik tutulmus, bazi kuruluslar, yiksek
taban fiyati uygulamalari, asiri liberal toplu sézlesmeler,
dengesiz ithal rejimi ve gereksiz istihdam yuku ile, sadece
Merkez Bankasi yardimiyla ayakta durur duruma getirilmis
ve bitin bunlardan genis halk kuitleleri degil, kiguk bir
azinlik yararlandiriimigtir. (Korum, 1977:65).

Ko¢ Holding’in tuccarliktan sanayicilige gecerek hizli birikim
gerceklestirdigi surecte devlet bltgesi ise giderek buylyen agiklar
vermistir®.

1959 yilinda kalkinma ile ilgili but¢ce yatirmlarinin ylizde
79,4°Gnln enerji, tasima, haberlesme alanlarina gitmesi,
buna karsilik madencilik ve sanayie gidenin, toplamin ylizde
1,4’Un0 olusturmasi, kamu giderleri artisinin temel nedenini
ortaya koymaktadir. (TUzun, 1977:19).

Bunlara ek olarak, 6zel kesime ucuz girdi saglama gorevi Ustlenen
kamu girisimlerinin giderek blylyen agiklari kamu giderlerinin hizla
artmasinda onemli bir rol oynamislardir (Ttzun, 1977:20). 1950’lerdeki
bu durum 1960’larda da surmustdr.

1960’lara iligkin makro veri seti, artan dis ticaret aciklar ve dig
borclara isaret etmektedir. Bu durum, sermaye birikim sdrecinin
aktorleri/6zneleri karsisina, 1980’e kadar, déviz yoklugu bigciminde
cikmaktadir. Aslinda dis ticaret aciklarina ve dis borglara sebep olan
sermaye birikim modeli ayni zamanda Ko¢ Holding gibi buyuk dlgekli
sermaye gruplarini yaratmistir. Bu sebeple makro veri setinin isaret
ettigi olumsuz durum ile Kog¢ Holding'in gercgeklestirdigi birikim
birbirlerine siki sikiya baghdir.
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Sonug : Kalkinma-Sanayilesme Uzerine Yeniden Diisiinmek

C. Kirag Anilarimla Patronum adli kitabinda su anlaml
kargilastirmayi yapmistir:
1964 yilinda sermaye elli milyon, bir Amerikan dolar 9 lira,
otuzbir yil sonra, 1994 yili sonunda Ko¢ Holding sermayesi
2 trilyon lira ve bir Amerikan dolari 38495 lira... Otuz yil
sonunda Kog Holding sermayesi kirk bin kat blytrken, Tark
lirasi 4275 kat deger kaybetmis olmaktadir. (Kirag,
1995:177).
Bu karsilastirma Kog¢ Grubu ile Tirkiye gergegdi arasinda zamanla
blylyen farkllasmayl gOstermek acgisindan o6nemlidir.  Veriyi
glncellestirecek kaba bir bilgi ise 2007°de Ko¢ Holding’in sermayesini
1994’e gdre yaklasik bir milyon kat arttirarak 1,7 milyar YTL’ye ¢ikarmis
olmasidir. Yukaridaki soruyu tekrar sorabiliriz; Kog grubu bu verilerle
gOsterildigi gibi gelistiyse, Turkiye'nin de gelismis olmasi gerekmez mi?
Hem Ko¢ grubu hem de Turkiye’nin gelistiginden, kalkindigindan
bahsedemez miyiz? Her iki durumda da kalkinma ve sanayilesme
kavramlarinin yeniden tanimlanmasi gerekmez mi?

Bu sorulara bizim yanitimiz sermaye birikimi kavrayisinda
temelleniyor. Kapitalist toplumsal yapida kalkinma, esas olarak sermaye
birikimidir; yani bireysel sermaye gruplarinin serpilip gelismesi demektir.
Bu “her mahallede bir zengin yaratma” diye tanimlanan mekanizmadir.
Bu durumda kalkinma  kavramini  “ortak  iyi”  Uzerinden
tanimlayamayacagimiz agiktir. Kalkinma kavraminin yani sira planlama
ve ithal ikameci sanayilesme kavramlarinin gizledigi gercgekligin altinda
da ayni olguyu bulmak olanaklidir.

Korkut Boratav’a gére dénemin “planh” veya “ithal ikameci” olarak
nitelendiriimesi, kaynak tahsisinde karar alma surecine veya
ekonominin dis alemle eklemlenme bicimine dikkati ¢eker (Boratav,
1983: 7). Boratav Hocamizin bu vurgusundan yola c¢ikarak 1960’larin,
ne “planli dénem” olarak nitelenip devletin belirleyiciligiyle, ne de “ithal
ikameci sanayilesme” kavrami kullanilarak disariya karsi korunan
homojen bir sanayilesme oldugu iddiasiyla agiklanamayacak bir ddnem
oldugunu sodyleyebiliriz. Devlet merkezli ve dis dinya merkezli
analizlerin g6z ard ettigi i¢c dinamikleri géz énine aldigimizda, stirecin,
sure giden sinif micadeleleri ekseninde i¢ burjuvazinin olusum ve
gelisim slreci oldugu anlasiimaktadir.

Elestirel bir analizin, gec¢ kapitalistlesen (Ulkelerde kapitalizmi
tanimlayan sosyal iligkilerin, 6zellikle de sermaye sinifinin, énemli bir
gelisme asamasina ulastigi tespitiyle ise baslamasi gereklidir.
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Kapitalizmi tanimlayan temel mekanizma ve iligkilerin esitsiz
de olsa gec¢ kapitalist Ulkelerde gelismesiyle, ice yonelik
sermaye birikim déneminde sermaye birikiminin toplum igin
ifade edilen gérece olumlu getirileri ve bu getiriler Gzerinden
tanimlanan kalkinma olgusu arasindaki denge glinimuizde
tamamen bozulmustur. Bireysel sermaye birikimi, dinya
Olceginde isleyen mekanizma ile iliskili iken, kalkinma
olgusu, bir zamanlar ulus-devlet sinirlari iginde gergeklesen,
artik gerceklesmesi bu sistem icinde mumkin olmayan,
“gecmis birikim dénemine ait” bir gergekliktir. (Ercan ve
Oguz, 2007).

Ozellikle kiresellesme olarak adlandirilan dénemde kalkinma ile
sermaye birikimi arasindaki gerilimin artmasi ile birlikte, kalkinma,
sanayilesme ve planlamaya iliskin her turll alternatifin mutlaka yapisal
sinifsal belirlemeler Uzerinden ifade edilmesi gereklidir. Kavramlari
tarihsel, yapisal ve sinifsal ¢zellikleri ile tanimlamaya basladigimizda,
uretilecek kalkinma ve sanayilesme kavramlari sadece gerceklige
alternatif bir analiz bicimi olmakla sinirli kalmayacaktir. Kavramlar
bdylece verili olani elestirirken, dénisim igin gerekli politikalarin
ipuglarini da bizlere sunacaktir. Degisim surecinde aciga c¢ikan gig
iligkilerinin oyuncagi olmaktansa, alternatif bir dinyanin olduguna dair
bir umudun kapsini agacaktir.
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' Bu tarz bir analiz igin bk. Ercan, 2003.

" Kapitalistiesme siireci, Ulkelerin tarihsel gelisimleri, Ulke igi sinif olusumlari ve sinif
mucadelelerinin  Ulkenin dinya ekonomisiyle iliskisini dolayimlama ve etkileme
bicimleriyle belirlenmektedir (Bernstein, 1996: 64).

" Tirkiye'de 1960-70'lere dair incelemelerde, sinif olusumunun zayif oldugu,
burjuvazinin ve is¢i sinifinin kendi ¢ikarlarinin bilincinde olmadigi ya da aralarindaki
sinif micadelesinin henlz belirleyici bir nitelik kazanmadigina dair vurgular belirgindir.
Ornegin Korkut Boratav’a gore, Tirkiye'de temel béliisiim iligkisi ve artik degerin Gretim
araglarina sahip kapitalist sinifga elde edilmesi heniiz birinci plana gikmamigtir. Bu
durum, Turkiye kapitalizmini geri kalmis diye nitelemenin nedenidir (Boratav, 1980:109).
Y Ekonomik ve Sosyal Etiidler Konferans Heyetinin diizenledigi toplantida
Eczacibagi’'nin sdéyledikleri kalkinma kavramina yiklenen ideolojik niteligi ortaya
koymaktadir: “On dokuzuncu ylzyilda sanayilesme hareketine, koéti sosyal neticeler
veren bir cereyan olarak bakilirdi. Gayri sihhi ¢alisma sartlari, gegim imkani vermeyen
dislik yevmiyeler, suglu c¢ocuklar, aile hayatinin bozulmasi, gecekondu davasi
sanayilesmenin tabii neticeleri gibi gorulurdi. Bugun ise bu problemler kalkinma igin
bir zaruret olarak degil, kalkinmayi bu davalari halletmek i¢in imkan veren bir vasita
gibi goriyoruz.” (Cumhuriyet, 1963:5).

¥ ‘GSMH fetigizmi’ kavramlastirmasiyla iktisadi biylimeyi elestiren bir calisma igin bk.
Weisskopf, 1996, 127-149.

' Gelisme kavraminin meta kavrami dolayiminda, yani bir yildan 6tekine (retilen ya da
tliketilen miktarda meydana gelen artis olarak tanimlanmasi 6zlinde kapitalizmle birlikte
gelisen meta fetisizminin dogal sonucu olmustur (Ercan, 2001:184).

! “Klasik ekonomi politik deyince yalnizca gériinisleri ele alan ... villger ekonomiye
karsin gercek Uretim iligkilerini arastiran bir ekonomi bilimini anliyorum” (Marx, 2000:
90).

" “Sermaye, bir nesne degil, toplumun beli bir tarihsel olusumuna ait bulunan belli bir
toplumsal dretim iligkisidir ve, bir nesnede kendisini ortaya koyarak bu seye belirli bir
toplumsal nitelik kazandirir... Sermaye, toplumun belli bir kesiminin tekeline aldigi tGretim
araclaridir ve canli emek-glclinin karsisina, bu emek-gliciinden soyutlanmis ve
sermayedeki bu zitlik yoluyla kigilesmis Urlnler ve is kosullari olarak g¢ikar.” (Mar,
2006:715-716).

* Radikal Gazetesi’nde verilen “Bitlisli 'bakkal amca'nin sermayesiyle kurulan Kiler, artik
blylk oyuncularla yarigiyor” tarzi haberle ne g¢ok karsilasiyoruz. Kiler grubu 1980
sonrasinin tim olumsuzluklarindan gli¢ kazanip hizla biytyen bir sermaye grubudur.

* Boyle bir yaklagim igin bk. Boratav, 2006.

¥ “Beyaz egya ihracati da 2004 yilinda 7 milyon adedi gecti. Turkiye toplam uretim ve
ihracatinin, TV'de Ugte biri, beyaz esyada yaridan fazlasi Kog¢ sirketleri tarafindan
gerceklestiriliyor. Avrupa'nin en blylk beyaz egya ureticisinden biri olan Argelik, 2004'te
yuzde 29 buyudu. Son 4 yilda cirosunu 2 katina gikardi. Argelik'in 2004 cirosu 2.7 milyar
Euro. Arcelik, Beko ve Altus'a ek olarak, uluslararasi biyime stratejisi paralelinde
biinyesine kattigi Elektra Bregenz, Blomberg, Arctic, Leisure, Flavel ve Tirolia markalari
ile diinya pazarlarinda iddal oldu. Beko Elektronik'in 2004 toplam gelirleri ylizde 62'lik
artis ile 2.250 milyon YTL'ye ulasti. Aiman Grundig'i satin alan Beko, Avrupa'da 'A sinifi
marka' ligine girdi. Grundig'in Almanya'daki pazar pay! satin alma 6ncesinde ylzde 3
iken, simdi 9,2.” (Aksam Gazetesi). Ko¢ Toplulugu'nun dayanikli tiketim sektériinde
faaliyet gosteren sirketlerinin, 4 Glkede toplam 15 Uretim tesisi, 16 marka ve yurt disinda
39 sirketi mevcuttur. (http://www.koc.com.tr/tr-TR/Business/DurableGoodsandConstruction/).

X' Kog Holding, bu dért sektér disinda uluslar arasi dlgekte rekabet edebilme veya
tekellesme potansiyelinin olmadigi sektérlerden ise c¢ekimeye baslamistir. Bu
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dogrultuda 6rnegin Migros’'un ¢ogdunluk hissesi satiimigtir. Ko¢ Holding'in yatirimlarini
odaklamak istedigi dért ana sektérden digeri ise enerji sektériidiir. TUPRAS'In Kog
Holding tarafindan alinmasi ile birlikte Ko¢ Holding cirosunu ikiye katlarken, enerji
sektérinde Kog¢ Holding Ullke iginde tekelci konuma gegmistir. “Turkiye'nin rafineri
kapasitesinin tamamini elinde bulunduran Kog¢ Toplulugu 2006 yilinda da enerji
sektorundeki liderligini korumustur. Ko¢ Toplulugu'nun Tirkiye LPG pazarinda faaliyet
gOsteren sirketleri Aygaz ve Mogaz'in toplam pazar payi Haziran 2007 itibariyle ylzde
30 olmus; tipliigaz, dokmegaz ve otogazdaki toplam paylari ise sirasiyla ylzde 39,
yuzde 35 ve ylzde 23 olarak gergeklesmis, Topluluk LPG sektoriindeki liderligini
pekistirmeye devam etmistir.” (www.koc.com.tr/tr-TR/Business/Energy).

X Baglangicta biiro malzemesi imal etmek igin kurulan Argelik, daha sonra elektrikli ev
esyasl dalinda Uretimini ¢esitlendirmistir. 1954°de kurulan Arcelik, Seni’nin belirttigi gibi
1958'de elekirik ev esyasi dalinda Tiirkiye'de tretim yapan ilk birimlerden biridir. Uriin
yelpazesine onceleri yalnizca c¢amasir makineleri, sofbenler dahilken; sonradan
buzdolabi, elektrik supulrgesi ve LPG firinlari v.b. de girmistir (Seni, 1978: 52). 1967’de
kurulan Bekoteknik ise radyo, televizyon ve pikap gibi elektronik ev aletleri Gretimini
gercgeklestirmigtir. Otomotiv grubunda 1966’'da Beldesan kurulmustur. 1959°da kamyon,
minibls, otomobil ve otobiis montaj Uretimi Gretmek tizere Otosan kurulmustur. 1966’da
cekici kamyon, treyler ve otobiis imalati yapmak igin Oto-yol kurulmustur. 1968’de
Tofas, 1964’de ise Fiat lisansi ile tretim yapmak Uzere Turk Traktor cesitli ortakliklarla
kurulmustur. Enerji alaninda ise Aygaz (1961), Ankara Gaz (1963), Mobil Gaz (1963),
Bursa Gaz (1965), GAZAL (1961) kurulmustur. Bu paragraftaki Kog Grubu’nun
sirketlerine iligkin bilgiler Aytulun, 1977, s.54-75'den alinmigtir.

¥ 1960’larda tekelci konumda Uretimi séyle drneklendirebiliriz. 61 ekran televizyonun
ithal fiyatt 1904 TL iken vyerli Uretim sonucunda yurt ici fiyati 3800 TL olarak
gerceklesmistir. Yerli Uretim igin kullanilan ithal girdi ise 711 TL'dir. Sonugta yerli
tretimde mamul basina 86 TL doviz tasarruf edilmistir. Kog Holding’in ve liberallerin
sodylemine gore bu alanlardaki Uretim déviz tasarrufu saglamakta, Ulke ekonomisine
katkida bulunmaktadir. Bu yaklagimi elestiren diger bir goriise gore ise bu sartlardaki
uretim, piyasadan korunan uretim rasyonel degildir. Bunun igin devletin yonlendirici
olmasi gereklidir. Ko¢ Holding tarafindan yapilan yatirimlarin ne kadar doviz tasarrufu
sagladigi donem boyunca sirekli olarak dile getirilmigtir. 1960’larda ‘yerli Gretim’in
‘digar’'ya karsi korunup doviz tasarrufu elde edildigi ithal ikameci sanayilesme
modelinde bu sdylem iginde tutarli olmayan bir nokta vardir. U. Korum’a gére “ithal
ikamesi ve tlketim mallarinin buyuk dlgtde yurt ici Uretim ve montajina gecildigi zaman
ic tuketim tesvik edilir ve ekonomi bir tiketim ekonomisi gérinimund alir, bu ise
tasarruflarin azalmasina yol agar.”. Bu durumu Korum, “tiketimin serbestlestiriimesi” ile
ifade etmistir (Korum, 1977: 38). Hatta Alpar’in belirttigi gibi “binek arabasinin Turkiye'ye
normal yollardan ithali daha 6nce s6z konusu olmadigindan, burada bir déviz tasarrufu
degil, fakat bir déviz kaybindan bahsetmek anlaml olacaktir.” (Alpar, 1974: 124).

* G. Tuzin'e gére, 1950 sonrasinda genis 6lglide altyapi yatirimlarini Gstlenen devletin
bu yatirmlari gerceklestirecek yeterli gelir kaynaklarina sahip olmamasi sonucu devlet
butcesi giderek buylyen aciklar vermis ve 1951°’de 34 milyon TL olan acik 1956’da 837
milyon TL’na yukselmigtir. 1956’da bltge gelirleri toplaminin 2,6 milyar TL oldugu g6z
o6nlinde bulunduruldugunda, a¢igin boyutlari daha iyi anlasilir (Tuztn, 1977: 19).
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